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طبقه بندي سوء رفتارهاي پژوهشی

Classification of Research Misconduct

1محسن رضائیان

M. Rezaeian

ار مخرب تا رفتارهاي کمتر مشتمل بر طیف وسیعی از رفتارهاي بسی(Research misconduct)هاي پژوهشی خلافکاري
:]1-2[بندي نمود توان مهمترین آنها را به شرح زیر طبقهگیرد که میمخربی را در بر می

ها جعل داده
ها تحریف داده
 دستبرد علمی
 عدم دریافت تأییدیه از یک کمیته اخلاق
گم شده وجود دارديهاعدم اعلام صریح این نکته که داده
هاي دور افتاده بدون اعلام این نکته ادهحذف د
هاي لازم براي بیان عوارض جانبی در یک کارآزمایی بالینیدر نظر نگرفتن داده
ها بدون دریافت موافقت آگاهانه آنانانجام دادن پژوهش بر روي انسان
ن اعلام این نکته هاي از پیش در نظر گرفته نشده، بدومنتشر کردن نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل
 مناقشه نویسندگی
انتشار مجدد و انتشار مضاعف
 انتشار قسمتی از نتایج به جاي انتشار تمام نتایج
گونه تعارض در منافع عدم بیان روشن هر
گونه پژوهش جدیدق مروري بر متون قبل از انجام هرعدم انجام صحیح و دقی

استاد گروه آموزشی پزشکی اجتماعی، دانشکده پزشکی، دانشگاه علوم پزشکی رفسنجان-1
moeygmr2@yahoo.co.uk:، پست الکترونیکی034-34255209: ، دورنگار034-34264003: تلفن
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...سخن سردبیر924

1393، سال 10، شماره 13دوره مجله دانشگاه علوم پزشکی رفسنجان

نویسندگان و داوران فرهیخته مجله دانشگاه را با برخی از مهمترین این سوء رفتارها در هاي پیشین، خوانندگان، در شماره
با این وجود، در این سخن سردبیري ذکر این نکته ضروري است که، . ]3- 8[ایم هاي گوناگون آشنا ساختهقالب نگارش سرمقاله

و رفتارهاي پژوهشی ابهام (Research Fraud)شی هاي پژوهدانشمندان انواع سوء رفتارهاي پژوهشی را در دو طبقه تقلب
هاي بسیار هاي پژوهشی به خلافکاريدسته اول یعنی تقلب. دهندجاي می(Questionable Research Practice)برانگیز 

ر را از خود بگردد که آثار بسیار سوء و مخربیها و دستبرد علمی اطلاق میها، تحریف دادهدادهجعل ب پژوهشی نظیر مخر
و ، برانگیز شامل رفتارهاي کمتر مخرب نظیر مناقشه نویسندگیاین در حالی است که رفتارهاي پژوهشی ابهام . گذارندجاي می

نکاتی از این دست ون اعلام این نکته هاي از پیش در نظر گرفته نشده، بدومنتشر کردن نتایج حاصل از تجزیه و تحلیل
.]9[گردد می

بعديدبیري شمارهدر سخن سر... نشاءااپرهیز از سوء رفتارهاي پژوهشی به ویژه براي محققین جوان بسیار ضروري است و
. مجله به این نکته خواهیم پرداخت
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