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  هچکید

از عوامل  یآگاه .شوندنامعتبر میعلمی هاي که باعث انتشار یافته است عواملی هدف این پژوهش شناسایی زمینه و هدف:

به صورت آگاهانه اقدام به تر و با بینشی وسیعدهد تا هاي علمی نامعتبر به محققان این فرصت را میدر انتشار یافته مؤثر

به  هاآن استفادهنامعتبر به وسیلۀ خودداري از  هاي علمیانتشار یافته از انتخاب منابع پژوهش خود نمایند و بدین صورت

   .جلوگیري به عمل آورندپژوهش خود  عنوان پایۀ

 12گیري هدفمند و انجام مصاحبه با رنگاري، به کارگیري نمونهدر این مقاله با استفاده از رویکرد کیفی پدیدا روش:مواد و 

در انتشار علم  مؤثرعوامل  هاي علمی، علم نامعتبر و مباحث مرتبط داراي دانش و تجربه بودند،در زمینۀ اعتبار یافتهنفر که 

بط با عوامل انتشار علم نامعتبر طبقه توصیفی مرت 8اند؛ ابتدا با انجام مصاحبه و کدگذاري نظري نامعتبر شناسایی گردیده

در انتشار علم نامعتبر به صورت فرآیندي در فضاي  مؤثرو سپس جهت سهولت در درك نتایج پژوهش، عوامل  ندشد احصاء

  نتیجه ارائه گردید. 

با در که  هاي علمی نامعتبر دخیل هستندمختلفی در انتشار  یافته نتایج این پژوهش حاکی از آن است که عوامل :هایافته

 فرآیند در سه محور اصلی تولید، توانرا می در انتشار علم نامعتبر مؤثرگیري فرایند انتشار یک یافتۀ علمی، عوامل نظر

دهد در این مقاله این نتایج به صورت فرایندي که ارتباط این عوامل را با یکدیگر نشان می .دادعلم جاي  انتشار و ارزیابی

  ارائه شده است.

سه محور هاي علمی نامعتبر باید هاي این مقاله بیانگر این مهم است که جهت جلوگیري از انتشار یافتهیافته: گیرينتیجه

جهت جلوگیري از انتشار علم نامعتبر تنها توجه  ،را محور توجه قرار داد. همچنین علم انتشار و ارزیابی فرآیند اصلی تولید،

هاي ایبند به اصول اخلاق پژوهشی کافی نیست بلکه جهت جلوگیري  انتشار یافتهبه مجلات رده پایین و یا محققان غیرپ

  علمی نامعتبر کلیه مجلات و محققان باید مورد توجه قرار گیرند. 

  منابع علمی، مطالعات کیفیعلم نامعتبر، انتشار علم، : هاي کلیديواژه
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  انشیار گروه مدیریت، دانشکده علوم اداري و اقتصادي، دانشگاه فردوسی مشهد، مشهد، ایران(نویسنده مسئول) د -2

  m-lagzian@um.ac.ir، پست الکترونیک: 051-38803550، دورنگار: 051-38803550تلفن:     
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  مقدمه

در حال حاضر جوامع علمی و به طور کلی علم از 

برند. کیفیت و نادرست رنج میت علمی بیتحقیقا

هاي علمی منتشر بسیاري در قالب یافته نامعتبرتحقیقات 

اصلی دانش مورد استفاده قرار  شده و به عنوان منابع

بر گذاري شده بدیهی است که تحقیقات پایه گیرند.می

 هايروشرغم به کارگیري نیز علی نامعتبرتحقیقات  اساس

پایبند به اصول آگاه و سط افراد حتی اگر تو ،علمی

صحت علمی نخواهند داشت.  ،پژوهش تدوین شده باشند

تنها محدود به مجلات تازه کار و  نامعتبرهاي انتشار یافته

در مجلات  بعضاًبلکه این موضوع  ،شودرتبۀ پایین نمی

هاي خورد. پژوهشبه چشم مینیز معتبر و حتی برتر دنیا 

سلب امتیاز نرخ و سرعت که موجود حاکی از آن است 

   ]2-1[ در حال افزایش است) Retractionمقالات نامعتبر (

الات زیادي ؤدر زمینۀ منابع علمی معتبر و نامعتبر س

کیفیت چیست؟ مطرح است؛ منابع علمی با کیفیت و بی

توان یک روش ناب علمی را تشخیص داد؟ چگونه می

شوند می اعتبارهایی که منجر به خلق دانش بیروش

کدام هستند؟  معتبرانتشار علم نا در مؤثرعوامل کدامند؟ 

فوق کار تحقیقاتی مرتبط را  سؤالاتپاسخ به هر کدام از 

تحقیقاتی وجود دارند که در  طلبد. البته مقالاتمی

هاي مختلف از دید محققین آن رشته به تحریر رشته

  پردازند. درآمده و به این موضوعات می

انتشار علم  در مؤثرعوامل شناسایی "ه هدف در این مقال

ثر ؤعوامل م "تحقیق  سؤالبه عبارت دیگر  ،است "نامعتبر

باشد. اگرچه می "انتشار علم نامعتبرکدام هستند؟ در

هاي متعددي براي ساخت تحقیقات نامعتبر وجود دارد راه

که از حوصلۀ این مقاله خارج است ولی نکتۀ حائز اهمیت 

است. از آنجایی که مجلات  نامعتبرحقیقات انتشار این ت

هاي استاندارد و اصولی هستند علمی معتبر داراي داوري

شوند؟ تحقیقات منتشر می نامعتبرپس چگونه تحقیقات 

ها به عنوان یافتۀ علمی پذیرفته شده نامعتبري که تا سال

کنند ولی پس از سالیان و ارجاعات متعددي را دریافت می

  گردد. کشف می هاآنبودن  زیاد نامعتبر

داراي خطا، برخی از پر استنادترین مقالات  1جدول 

 دهد کهرا نشان میاستفاده براي دیگران  رقابلیغ نقص یا

ها بعد از انتشار و دریافت ارجاعات متعدد به نامعتبر سال

. این مقالات با ]3- 6[ برده شده استها پیبودن آن

ر پایگاه علوم و سپس د ":Retracted"جستجوي عبارت 

عبارت  اند.مقالات پراستناد استخراج گردیده شناسایی

"Retracted:" گیرد که در ابتداي عنوان مقالاتی قرار می

نامعتبر بودن و یا وجود  ،پس از چاپ مقاله به ساختگی

لذا با قرار دادن این  ؛شودبرده میپی تخطا در این تحقیقا

ققان در این باره به سایر مح عبارت در ابتداي عنوان مقاله

البته محققان ممکن است به طور  ]7[ شودمی یرساناطلاع

ناخواسته مرتکب خطا در پژوهش خود گردند، به علاوه 

سلب امتیاز مکانیزیمی جهت اصلاح ادبیات موجود است و 

  ]8[ ابزاري براي تنبیه پژوهشگران نیست
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  ] 7[ استنادبا بیشترین  یا داراي خطا غیرعلمی ، غیرقابل استفاده،ختگیبر تحقیقات سابرخی مقالات مبتنی  -1جدول 

  

  مجله  عنوان مقاله  ردیف
 سال

  چاپ
  سال سلب امتیاز

 استناداتتعداد 

گوگل مطابق با اطلاعات (

  اسکالر)

1  

Ileal-lymphoid-nodular 
hyperplasia, non-

specific colitis, and 
pervasive 

developmental disorder 
in children  

The Lancet  1998  2010  2327  

2  

Purification and ex vivo 
expansion of postnatal 

human marrow 
mesodermal progenitor 

cells  

Blood  2001  2009  1575  

3  

Viral pathogenicity 
determinants are 
suppressors of 

transgene silencing in 
Nicotiana benthamiana  

The EMBO 
journal  

1998  2015  1189  

4  

TREEFINDER: a 
powerful graphical 

analysis environment 
for molecular 
phylogenetic  

BMC 
evolutionary 

biology  
2004  2015  1031  

  

مقالات مبتنی ، مشخص است 1طور که در جدول همان

خود پایۀ بیش از  نامعتبر (غیرقابل استفاده)هاي بر یافته

اند که گویاي انتشار تحقیق علمی را تشکیل داده 1000

هاي نامعتبر به سایر تحقیقات است. لذا بررسی علم و یافته

ز انتشار تحقیقات علمی نامعتبر صرف نظر اثر در ؤعوامل م

، بسیار ضروري به نظر هاآنشیوة ایجاد و تشخیص 

هاي ممکن رسد و تحقیق پیش رو براي شناسایی راهمی

هدف  ،کوشد. به عبارت دیگربراي انتشار این تحقیقات می

شوند است که باعث می عواملیاین پژوهش بررسی 

سایر تحقیقات علمی نامعتبر منتشر، توزیع و مورد استفاده 

- گیرند. این پژوهش متمرکز بر فرآیند شکلمحققان قرار 

 گیري این تحقیقات نامعتبر و به طور کلی شبه علم

)Pseudoscience( انتشار  ثر برؤعوامل مباشد و تنها نمی

  دهد. را محور بحث قرار می هاآن

ارائه یک تعریف واضح و صریح براي علم نامعتبر کمی 

تعاریف متعدد  رسد و واژگان گوناگون بادشوار به نظر می

به طور مقاله  نیپس در ا نیاز ا. در این زمینه وجود دارد

اصطلاحات و تعاریف  ياز واژة علم نامعتبر به جاکلی 

 شود. به طور مثال پیتر هوبریاستفاده م موجود مختلف

)Peter Huber(  اولین شخصی است که در منابع متعدد از

. وي، ]9[ شودمییاد  Junk scienceاو به عنوان مبدع واژة 

، تعریف زیر را براي علم نامعتبر ارائه ]9[ارجاع شده در 

 : ] 10[داده است 

علم نامعتبر توصیف به جاي تعریف است. در واقع "

تصویري از دانش معتبر  و بسیار شبیه آن است ولی 
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هاي مغرضانه، اي از دادهاستحکام ندارد و آمیخته

قی است. در واقع منط يبازحقههاي جعلی و استنتاج

ها، فهرستی از هر نوع قابل تصور از خطا مانند لایروبی داده

  . "باشدافکار واهی، تعصب و تقلب می

آنچه از جستجو در ادبیات مرتبط با موضوع حاصل 

گردد، بیانگر این نکته است که هدف اصلی شناسایی می

پژوهش علمی معتبر از پژوهش غیر علمی یا شبه علم 

)pseudoscience(معتبر/علم سحر/علم بد/علم ، علم نا

 junk/voodoo/bad/bent/bogus( علم دروغینمنحرف/

science( اگر چه ممکن است منابع مختلف از ]11[ است .

واژگان متفاوتی براي علم نامعتبر به فراخور زمینۀ بحث 

خود استفاده کرده باشند، ولی در این مقاله به طور کلی از 

  شود.بر استفاده میمفهوم علم نامعت

هاي علمی نامعتبر مختص قرن مساله انتشار یافته

علم نامعتبر بوده  ریتأثباشد. علم همواره تحت حاضر نمی

. از هاي اخیر نیستاست و این مساله مربوط به دهه

یافتن منبع اصلی تحقیقات نامعتبر کمی دشوار  آنجایی که

دامه، جزء منابع رسد لذا منابع استفاده شده در ابه نظر می

، پزشک اتریشی به نام 1796دست دوم هستند. در سال 

علم جمجمه ) Franz Joseph Gall( گال یوزف فرانتس

را مطرح کرد. در این علم احساسات  )Phrenology( خوانی

هاي مختلف مغز هاي مختلف فردي به قسمتو کنش

 شد و ازهاي مختلف در جمجمه) نسبت داده می(محل

 تعیین براي افراد جمجمه در شکاف و ها، اندازهبرجستگی

 1848. در سال ]12[ گردیدها استفاده میشخصیت آن

ادعاي خواهران  با )Spiritualism( اعتقاد به ارتباط با ارواح

توانند تشدید شد که مدعی بودند می Fox Sistersفاکس 

. ]13[ها گسترش با ارواح ارتباط برقرار نمایند و پس از آن

به عنوان نوعی دیگر از  )homeopathy( همانند درمانی

) Dan Perriادعاهاي غیر علمی قابل بیان است. دن پري (

اي از همانند درمانی با استفاده از منابع موجود تاریخچه

دارد که همانند درمانی براي اولین کند و بیان میارائه می

el Samu( هانمن بار توسط پزشک آلمانی به نام ساموئل

Hahnemann ( علم نامعتبر  .]14-15[مطرح گردید

اي طولانی مختص به شاخۀ علمی خاصی نیست و سابقه

اي دیرینه دارد در تاریخ دارد. کیمیاگري که خود ریشه

جزء علم نامعتبر (مطابق با منبع به کاربرده شده شبه علم) 

گردد که بعدها منجر به تشکیل شاخه علمی محسوب می

هاي علمی نامعتبر شماري از یافتههاي بیونهشیمی شد. نم

هاي علمی مختلف مانند در تاریخ وجود دارند که در شاخه

شناسی و سایر فیزیک، شیمی، پزشکی، بیولوژي، روان

حوصلۀ  ازها اند که بیان آنهاي علمی ارائه گردیدهشاخه

  . ]16[این مقاله خارج است 

هاي متعددي هشدر مورد انتشار تحقیقات نامعتبر پژو

محققان متعددي در مورد نشریات صورت گرفته است. 

اند که از جهت کیفیت و یا ساختگی به بحث پرداختهبی

کیفیت مقالات و فرآیند داوري داراي نقص بوده و در ازاي 

اي دریافت هزینه از محققین اقدام به چاپ هر مقاله

ت نمایند. این مجلات در مورد صحت مقالات و کیفیمی

دهند، لذا منبعی از دانش نامعتبر ها جدیتی نشان نمیآن

ها را به تحقیقات دیگر اشاعه را به همراه دارند که آن

قابل انکار ثیر غیرش تأ. در کنار پذیر]18-17[ دهندمی

هاي نامعتبر، سایر کیفیت در انتشار یافتهمجلات بی

محققان از رشد سریع تعداد این مجلات ابراز نگرانی 

ها نمایند و سعی در ارائه راهکاري به منظور مقابله با آنمی

  .]19- 21[ دارند
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هاي داراي نقص یا غیر تخصصی نیز منشاء داوري

هاي علمی نامعتبر محسوب دیگري براي انتشار یافته

در پژوهشی که در  )John Bohannon( شوند. بوهنونمی

 در مجله ساینس منتشر نمود، نتایج قابل 2013سال 

اي توجهی را از ضعف داوري در مجلات ارائه داد. او  مقاله

 304مجله ارسال نمود و از بین این  304ساختگی را به 

به مقاله ساختگی وي پذیرش  هاآنعدد از  157مجله، 

دادند، که این خود حاکی از ضعف داوري در این مجلات 

مقاله نوشته شده  85، 2013در سال  ،. همچنین]22[بود 

هاي چاپ به وسیلۀ کامپیوتر (مقالۀ ساختگی) در شماره

- شده در ناشر اشپرینگر شناسایی شدند که به دلیل ضعف

به  یرتخصصیغهاي موجود در داوري و انجام داوري 

. آنچه که ]23[ اشتباه مورد پذیرش قرار گرفته بودند

بط برداشت نمود این موضوع است توان از ادبیات مرتمی

هاي که اکثر تحقیقات ساختگی و نامعتبر به دلیل ضعف

شوند ولی نباید از دستکاري داوري در مجلات منتشر می

هاي اخیر مجلات در فرآیند داوري نیز غفلت نمود. در سال

معتبر و با اعتبار بالا همواره قربانی داوري ساختگی 

افراد ناقض اصول علمی که قصد اند. در این فرآیند، بوده

هاي اي معتبر را دارند به روشچاپ مقاله در مجله

-24[نمایند گوناگون فرایند داوري را دچار اختلال می

28[ .  

اگر چه در منابع علمی و ادبیات موجود به صراحت به 

هاي نامعتبر علمی اشاره نگردیده است شیوة انتشار یافته

آید، سه یات مرتبط بر میولی آنچه که از جستجو ادب

مقولۀ مطرح شده فوق یعنی مجلات بی کیفیت، ضعف در 

ثر ؤداوري و دستکاري در فرآیند داوري جزء عمده عوامل م

وند. برخی رهاي علمی نامعتبر به شمار میدر انتشار یافته

رسند در مجلات معتبر به چاپ می از تحقیقات نامعتبر که

  شوند. سلب امتیازلب میپس از مدتی شناسایی شده و س

اي طولانی دارد و از اواخر قرن هجدهم مقالات سابقه

گیري نمود و به طور کلی براي انجام شروع به شکل

اصلاحات در مقالات مرتبط با فلسفه و علم به کار گرفته 

شد. در گذشته این اصطلاح بیشتر به معناي تصحیح می

که به معناي  ايمقالات کاربرد داشت ولی اولین مقاله

 Actaامروزي سلب امتیاز شد به وسیلۀ مجلۀ 

Mathematica  صورت پذیرفت. این مجله  1889در سال

اي که بتواند بهترین تجزیه و تحلیل اي را براي مقالهجایزه

ریاضی را ارائه دهد، تعیین نمود که این جایزه توسط 

 اي که توسط آنريپادشاه سوئد حمایت گردیده بود. مقاله

ریاضیدان فرانسوي نوشته شده ) Henri Poincaré( پوانکاره

بود برنده این جایزه گردید ولی پس از مدتی معین شد که 

اي غلط یک اشتباه کوچک در این مقاله منجر به نتیجه

شده است. این مقاله در برخی از کشورهاي اروپایی همراه 

له شماره مجله توزیع گردیده بود ولی با تلاش سردبیر مج

  .]29[ آوري شدندها جمعتمام این شماره

جایی که تحقیقات آتی براساس دانش فعلی  از آن

گردند، لازم است تا موجود در بدنۀ دانش بنیان گذاري می

تمامی مقالات چاپ شده پیشین قابل اطمینان باشند. در 

صورتی که بدنۀ دانش شامل دانش نامعتبر باشد، باعث 

خود پایبند به اصول اخلاقی شود که محققانی که می

هستند به دلیل استفاده از دانش نامعتبر موجود در 

هاي استنادي، تحقیقاتی را مجلات داراي اعتبار و پایگاه

ارائه دهند که خروجی واقعی و قابل اطمینانی ارائه 

توان کنند. به علاوه، با جستجو در ادبیات موجود نمینمی

ثر در انتشار ؤبه عوامل م هایی را یافت که صراحتاپژوهش
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دانش نامعتبر پرداخته باشند و مقالات موجود در این 

هاي زمینه به صورت مجزا به بررسی یا معرفی نمونه

هاي انتشار دانش نامعتبر پردازند و از ارائه راهموجود می

مقالات سلب  تعداداند. از طرف دیگر رشد غفلت ورزیده

اه این ادعاست که عوامل هاي اخیر گواعتبار شده در سال

هاي علمی نامعتبر کاملا شناخته شده بر انتشار یافته مؤثر

 در دست نیست. هاآننیستند و یا تصویر جامعی از 

بر انتشار  مؤثررسد تا عوامل بنابراین ضروري به نظر می

هایی در این دانش نامعتبر از دید افراد مختلفی که تجربه

حریر در آورده شود. ارائه عوامل اند به رشتۀ تزمینه داشته

در انتشار دانش نامعتبر به محققین این امکان را  مؤثر

از منابع دانش غیر قابل اطمینان جاي ممکن دهد تا می

افراد درگیر با انتشار دانش  ،دوري نمایند. همچنین

تر نسبت به آنچه که در خواهند توانست با بینش وسیع

  دهند، عمل نمایند. میها علمی انجام انتشار یافته

  ها مواد و روش

همانطور که در بخش مرور ادبیات بیان گردید پژوهش 

در انتشار دانش  مؤثرعلمی که به طور صریح عوامل 

است. به نظر نامعتبر را ارائه داده باشد کمتر تدوین گردیده

هاي متفاوتی را رسد افراد مختلف تجربیات و برداشتمی

هاي کشف دانش نامعتبر و شیوه در زمینه شناسایی و

در انتشار  مؤثرعوامل "اند. لذا اگر به انتشار آن داشته

به مثابۀ یک پدیدة کمتر شناخته شده  "دانش نامعتبر

هاي متفاوتی بنگریم که در ذهن افراد مختلف به شیوه

 تجربه گردیده است، روش پدیدارنگاري

)Phenomenography(   روشی مناسب جهت شناسایی

در انتشار دانش نامعتبر خواهد بود. این روش  مؤثرعوامل 

هاي در حیطه پارادایم تفسیري قرار داشته و از جمله روش

  شود.کیفی محسوب می

 توسط فرنس مارتون 1970 دهه در روش این

)Ference Marton( شد ایجاد سوئد دانشگاه گوتنبرگ در 

وت متفا مفاهیم از عمیق درکی به دستیابی آن هدف و

 بر روش این اساس. است مختلف افراد نزد در پدیده یک

 تجارب توانندمی مختلف افراد که استوار است موضوع این

. داشته باشند پدیده یک از متفاوتی مفاهیم یا و

 تجارب این بنديطبقه و احصاء پی در پدیدارنگاري

 عمیق انفرادي هايمصاحبه این راستا، در و است مختلف

 یک گیرد. نتایجمی کار به داده کسب ابزار عنوان به را

 توصیفی طبقات محدودي تعداد پدیدارنگاري، مطالعه

 پدیده یک از متفاوت مفهومی معرف هر یک که است

 پدیدارنگاران. افراد هستند از خاصی گروه نزد در معین

یک  از چند بعدي و کلی تصویري ارایه براي همچنین

 چهارچوبی قالب در را مذکور توصیفی طبقات پدیده،

 منظم و مرتبط شود،می نامیده "نتیجه فضاي" که تربزرگ

 براي مطالعات پدیدارنگاري نتایج ترتیب این به. سازندمی

افراد  از خاصی گروه منظر از پدیده یک مفهوم عمیق درك

  .]30-34[است  سودمند بسیار

هدف مطالعات پدیدارنگارانه بازنمود  که به علت این

باشد، از طبقات کنندگان میادراك و برداشت مشارکت

ها استفاده نمود این برداشت توصیفی به منظور باز

گردد. هر طبقه توصیفی (مفهوم یا آگاهی) از دو عنصر می

  .]35-38[ارجاعی و ساختاري تشکیل شده است 

ضاي نتیجه است. انتهاي کار پدیدارنگارها رسیدن به ف

هاي توانند برداشتدارد که افراد میفضاي نتیجه بیان می

هاي مختلفی داشته باشند و حتی اگر کسی تمام قسمت
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هاي یک پدیده را تجربه نکند با کنار هم گذاشتن برداشت

آید؛ مختلف افراد تصویري کلی از آن پدیده فراهم می

 گونه این دهپدی یک فهم منطق پدیدارنگاري بنابراین در

شده، با استفاده  گردآوري مختلف افراد اطلاعات که است

 توصیفی طبقات) Theoretical coding( از کدگذاري نظري

 که ساختاري صورت به کشیده و بیرون را هاآن مفاهیم یا

 فضاي قالب در هاآن ،سپس .گردندترسیم می شد بیان

 وشر سه به مختلف ساختارهاي. شوندمی سرهم نتیجه

 یک به و شده بنديجمع افقی و عمودي مراتبی، سلسله

در روش سلسله مراتبی مفاهیم  .رسندمی واحد ساختار

تر حاوي مفاهیم کمتر پیچیده هستند. در روش پیچیده

باشد و در افقی، افق بیرونی دو مفهوم متفاوت، مشابه می

روش عمودي یک مفهوم در چند افق بیرونی مختلف بیان 

هاي بدست مضمون ،در روش سلسله مراتبی گردد.می

شوند و برحسب آمده به شکل ساختاري نمایش داده می

شان به صورت سلسله مراتبی در فضاي شمول افق بیرونی

اي گیرند. بدین ترتیب که مضمون یا طبقهنتیجه قرار می

توصیفی که افق بیرونی آن شمول کمتري دارد در مرکز و 

ب شمول در محیط آن قرار هاي بعد به ترتیمضمون

گیرند. لازم به ذکر است که فضاي نتیجه تمامی می

گردد و برخی مطالعات پدیدارنگاري به شیوة فوق ارائه نمی

گیرند از مطالعات از جداول و اشکال متفاوت بهره می

. در این پژوهش از فرآیند شرح ]33- 34، 37، 41-39[

یی عوامل داده شده در روش پدیدارنگاري جهت شناسا

 1شود. شکل در انتشار علم نامعتبر استفاده می مؤثر

  دهد.فرآیند انجام این پژوهش را نشان می

احصاء معیارهایی به منظور شناسایی مشارکت 

کنندگان در پژوهش

شناسایی مشارکت کنندگان خبره و جلب 

نمونه گیري (موافقت آنها براي مصاحبه 

)هدفمند

انجام مصاحبه نیمه ساختار یافته با شرکت 

کنندگان

تفسیر و شکل دهی طبقات توصیفی و فضاي 

نتیجه

  
در  مؤثرفرآیند انجام پژوهش به منظور شناسایی عوامل  - 1شکل 

  انتشار دانش نامعتبر

گیري به صورت هدفمند در تحقیقات کیفی نمونه

افرادي است باشد و مبناي انتخاب مصاحبه شوندگان می

که قادر هستند بیشترین اطلاعات را در مورد موضوع 

گیري را برآورده پژوهش فراهم آورند و معیارهاي نمونه

گیري . لذا در این پژوهش نیز از نمونه]42[ سازندمی

نفر از افرادي که در زمینه  12هدفمند استفاده گردید و با 

صاحبه موضوع مورد بحث دانش و تجربه کافی داشتند، م
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شد. معیار مورد نظر براي انتخاب مشارکت کنندگان در 

این پژوهش شامل آگاهی داشتن و فعال بودن در زمینه 

مورد بحث، داشتن مقالات منتشر شده مرتبط و یا داشتن 

. در این پژوهش در درگیري با تحقیقات نامعتبر بود سابقه

به بعد اشباع نظري حاصل گردید.  مصاحبۀ هشتم

بعضی از مصاحبه شوندگان به طور اختیاري  ،همچنین

اد دادند افراد خبرة دیگري را براي انجام مصاحبه پیشنه

 Snowball( برداري گلوله برفیکه خود گویاي روش نمونه

Sampling( به دلیل اینکه مصاحبه شوندگان در  .است

مناطق جغرافیایی مختلف و خارج از ایران حضور داشتند و 

 ،به سادگی میسر نمود و همچنین هاآنامکان دسترسی به 

به دلیل مشغله نسبی مصاحبه شوندگان، از روش مصاحبه 

ایمیل  هاآنمتنی استفاده گردید و پرسش مصاحبه براي 

شد و پاسخ مرتبط دریافت گردید و در موارد لزوم 

قسمتی  ،خواسته شد. به علاوه هاآنتوضیحات بیشتري از 

رد نظر در شبکه اجتماعی از مصاحبه با ارائه پرسش مو

هاي خود را ارائه صورت گرفت و افراد در ذیل پرسش پاسخ

هاي متنی مزایاي نمودند. لازم به ذکر است که مصاحبه

جمله حذف برخی مراحل مانند قابل توجهی از 

. ]43[هاي ضبط شده را همراه دارند سازي مصاحبهمکتوب

 2ل خصوصیات شرکت کنندگان به طور خلاصه در جدو

  نشان داده شده است.

  کنندگان در مصاحبهخصوصیات شرکت -2جدول 

  
  درجه دانشگاهی  جنسیت

  ندارد استادیار  دانشیار  استاد  زن  مرد

  5  2  0  5 1  11  تعداد

  

  فرآیند تحلیل

کنندگان در این پژوهش با انجام مصاحبه از شرکت

باعث انتشار  هاآنخواسته شد تا عواملی را که از نظر 

شود را معرفی نمایند. سپس در صورت نامعتبر می دانش

شد تا توضیحات بیشتري ارائه خواسته می هاآننیاز از 

تر بیان کنند. پس از مصاحبه دارند یا منظور خود را واضح

ها به دقت مورد بررسی کنندگان، متن مصاحبهبا شرکت

قرار گرفت و با انجام کدگذاري نظري و انجام تفسیر، 

ها به صیفی شکل گرفت. روش تحلیل دادهطبقات تو

صورت تکراري و چندباره بود تا طبقات توصیفی بدست 

هاي حاصل از مصاحبه آمده بیشترین انطباق را با داده

که ارائه خروجی  با توجه به این ،د. همچنیننداشته باش

مطالعه به شیوة مرسوم در تحقیقات پدیدارنگاري یعنی 

ن بود براي برخی محققان ترکیب طبقات توصیفی، ممک

هاي پژوهش کیفی آشنایی ناآشنا و افرادي که با شیوه

ندارند، غیرقابل درك باشد، خروجی تحلیل در قالب 

مخاطبان کلی این مقاله که را چ .دیگري نمایش داده شد

به طور عام کلیۀ محققین و افراد درگیر در فرآیند انتشار 

  اند. دانش در نظر گرفته شده

  نتایج

هاي طبقات توصیفی استخراج شده از مصاحبه 3جدول 

هاي صورت گرفته با شرکت کنندگان به همراه کدگذاري

ها هاي مستخرج از متن مصاحبهصورت گرفته و کلید واژه

دهد. کدگذاري نمایش داده شده در این جدول را نشان می

اي صورت گرفته که تا جاي ممکن بیشترین به گونه

  ول باشد.اطلاعات قابل حص
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  1105   مهدي دادخواه و همکاران

  1396سال  ،12، شماره 16 دوره  رفسنجان کیمجله دانشگاه علوم پزش

  هاطبقات توصیفی استخراج شده از متن مصاحبه -3جدول 
  

  طبقه توصیفی  کد  کلیدواژه  ردیف

  هاي پژوهشیرعایت روش  1
  رعایت اصول پژوهش

  پژوهش معتبر

  مندفرآیند ضابطه  2

  قابلیت اطمینان  اعتبارسنجی وارزیابی پژوهش  3

  وسواس در آزمایشات  4
  اعتبارسنجی

  تکرار  5

  خطاهاي آزمایشی  اشتباهات سهوي  6

  هاي مبهممدل  هاي ریاضی مشکوك و گنگمدل  7

  پژوهش ساختگی

  تفسیر به راي  آزمایش مورد در ناآگاهانه گیري نتیجه  8

  اثبات دروغین و منابع مشکوك  9
  سندسازي

  کلاهبردارانه هايگزارشا  10

  سوء رفتارهاي اکادمیک  11

  عدم توجه به اصول اخلاق علمی  12  سوء رفتار آکادمیک

  توجیه  به وسیله اظهاراتی مانند فشار ناشی از چاپ مقاله  13

  سرقت ادبی  14

  تحقیقات دروغین  15  مقاله سازي

  ابزارهاي اتوماتیک ساخت مقاله  16

  تکرار ناپذیري  پژوهش شفافیت عدم  17

(انجام آزمایش مشابه 

براي دیگران دشوار 

  باشد)

  اي دقیقها در شیوهعدم تحویل یافته  18

  محتواي ضعیف  19

  هاي اشتباهداده  20
  سازيداده

  هادستکاري داده  21

  چاپ مقاله در ازاي پول  22
  اهداف مالی

  هاي نامعتبرمجلات/کنفرانس

  اهداف مالی برخی ناشران (توجه بیش از حد به اهداف مالی)  23

  مجلات سیاه  24

  کیفیتمجلات بی

  مجلات رتبه پایین  25

  مجلات یغماگر  26

  کیفیتمجلات بی  27

  هاي تقلبیکنفرانس  28

  عدم انجام داوري  عدم وجود داوري  29

  داوري داراي نقص

  داوري کم کیفیت  30

بی کیفیتی فرآیند 

  داوري

  مشکل داوري  31

  هیئت تحریریه سهل انگار  32

  داوران غیر مجرب  33

  بررسی مقالات يبرا داوران و رانیسردب محدودیت زمانی  34

  مقالات ضعیف در مجلات معتبر  35

  داوري اتوماتیک  ابزارهاي تولید نتیجه داوري  36
  دستکاري فرآیند داوري

  داوري غیرواقعی  داوري ساختگی  37

38  
  مجلات معتبر

مقالات نامعتبر در 

  مجلات معتبر
  عتبرهاي ممجلات و کنفرانس

39  

  هاي اجتماعیکانال  هاي اجتماعیکانال  شود.هاي اجتماعی منتشر میغیرعلم اغلب از طریق کانال  40

  داوري با کیفیت  فریب داوري  مقالات ضعیف در مجلات معتبر  41
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  1396، سال 12، شماره 16 دوره  رفسنجان کیمجله دانشگاه علوم پزش

 2ماره هاي تحقیق به طور خلاصه در شکل شیافته

سازي درك بیشتر و ارائه نشان داده است. جهت فراهم

تر نتایج براي مخاطبان، از شیوة معمول در مطالعات ساده

یه و ترکیب زپدیدارنگاري یعنی استفاده از ساختار تج

طبقات توصیفی صرف نظر شده است و نتایج به صورت 

هاي تحقیق را نیز یافته 3دیگري ارائه گردیده است. شکل 

با جزئیات بیشتر شامل مصادیق (کدها) هر طبقه توصیفی 

  دهد. ینشان م

  

  
  

  در انتشار دانش نامعتبر مؤثرعوامل  - 2شکل 
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  1107   مهدي دادخواه و همکاران

  1396سال  ،12، شماره 16 دوره  رفسنجان کیمجله دانشگاه علوم پزش

  
  در انتشار دانش نامعتبر به همراه مصادیق شناسایی شده مؤثرعوامل  - 3شکل 

  

  بحث

ها، عوامل هاي بدست آمده از تحلیل دادهمطابق با یافته

در انتشار دانش نامعتبر در سه محور اصلی تولید  مؤثر

انتشار دانش قابل شناسایی هستند.  علم، فرآیند ارزیابی و

در فرآیند تولید علم یا انجام پژوهش، استفاده از آزمایشات 

غیر واقعی، نوشتن اتوماتیک مقاله با ابزارهاي کامپیوتري 

نام دارد براي اولین بار توسط  SCIgen(این ابزار که 

هاي مبهم توسعه داده شد)، مدل MITمحققان دانشگاه

ها، استفاده از شواهد جلوه دادن یافتهریاضی جهت معتبر 

ناصحیح مانند منابع و مقالاتی که خود چندان معتبر 

نیستند (مانند مقالات سلب امتیاز شده)، سرقت ادبی، 

ها از جمله مواردي هستند که داده سازي و دستکاري داده

شوند یک پژوهش نامعتبر، قانونی و معتبر جلوه باعث می

ی مراحل داوري و چاپ، منتشر گردد. نماید و بتواند با ط

در مرحله فرآیند پژوهش نباید از تحقیقاتی که مبتنی بر 

مند هستند و ناخواسته دچار هاي نظاممنابع معتبر و روش

اند غفلت نمود، زیرا این تحقیقات نیز دانش خطا شده

هاي گذارند. مسیر انتشار یافتهنامعتبري را به اشتراك می

ز تحقیقات داراي خطا با رنگ آبی و مسیر نامعتبر حاصل ا

هاي هاي نامعتبر حاصل از پژوهشفرایند انتشار یافته
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  ...مؤثر  به کارگیري روش پدیدار نگاري به منظور شناسایی عوامل 1108

  1396، سال 12، شماره 16 دوره  رفسنجان کیمجله دانشگاه علوم پزش

 2هاي شماره چین) در شکلساختگی با با رنگ قرمز (خط

  نمایش داده شده است. 3و 

هاي داراي نقص که به طور در فرآیند داوري نیز، داوري

دیده  عمده در مجلات نامعتبر و گاهی در مجلات معتبر

شود از جمله عواملی است که به انتشار دانش نامعتبر می

به دلیل  نماید. داوري داراي نقص معمولاًکمک می

محدودیت در اعضاي هیئت تحریریه مجله یا داوران، 

داوري مقاله به وسیلۀ افراد غیرمتخصص روي  ،همچنین

دهد. اگرچه این موضوع به فراوانی در مجلات نامعتبر می

هایی که دهد ولی گاهی مجلات معتبر در زمینهرخ می

بسیار جدید هستند و یا محققان اندکی در آن زمینه 

هاي داراي نقص مشغول به فعالیت هستند، قربانی داوري

شوند. داوري با کیفیت نیز ممکن است به دلیل می

ها در مقالات اي دادهسازي و دستکاري حرفهداده

ین مقالات پذیرش داده و ساختگی، به طور اشتباه به ا

سبب راهیابی علم نامعتبر به مجلات معتبر گردد. 

دستکاري در فرآیند داوري شامل هک کردن سایت مجله 

یا ناشر، سرقت هویت یا جعل هویت از جمله عواملی است 

 هاآنهاي نامعتبر و چاپ که سبب قانونی جلوه کردن یافته

از مجلات  برخی ،شود. به علاوهدر مجلات معتبر می

هاي توانند به طور اتوماتیک و به وسیلۀ کامپیوتر داوريمی

دهند (این ابزار براي ساختگی را براي مقالات انجام می

اولین بار توسط محققان ایتالیایی به منظور اهداف 

  آزمایشی ساخته شد).

ها و مجلات معتبر و در فرآیند انتشار نیز، تنها کنفرانس

که به دلیل عوامل درگیر در دو مرحلۀ  نامعتبر قرار دارند

قبل، یعنی کلیه عوامل مرتبط با ساخت تحقیقات 

هاي داراي نقص، سبب اشاعه و انتشار ساختگی و داوري

مجلات نامعتبر به  ،شوند. در این میاندانش نامعتبر می

دلیل دنبال کردن اهداف مالی و بدون توجه به ماهیت 

منشاء انتشار دانش  کنندواقعی مقالاتی که چاپ می

هاي اجتماعی که این روزها نامعتبر خواهند بود. کانال

محبوبیت زیادي در بین افراد دارند به عاملی جهت انتشار 

اند. برخی از هر تحقیق معتبر و نامعتبر تبدیل شده

مصاحبه شوندگان بیان داشتند که بسیاري از تحقیقات 

معتبر بر اعی سعی هاي اجتمنامعتبر با فضا سازي در کانال

  جلوه دادن خود دارند. 

هاي این پژوهش در اگر بخواهیم به طور خلاصه یافته

در انتشار دانش  مؤثرعوامل "مورد پدیدة مورد بحث یعنی 

موضوع آمده با را با آنچه که در ادبیات مرتبط  "نامعتبر

  است مقایسه نماییم، چند مقولۀ زیر مورد توجه هستند:

 بر  مؤثرع به طور صریح به عوامل در ادبیات موضو

انتشار دانش نامعتبر اشاره نشده است و تنها برخی از 

  اند.تحقیقات اشاراتی جزئی به این موضوع نموده

  در ادبیات موضوع ابعاد و ماهیت این پدیده ناشناخته

است و ارتباط عوامل (یا بهتر است بگوییم اجزاي 

ور جداگانه پدیده) با هم مشخص نیست و هرکدام به ط

 ،اند، در صورتی که در این پژوهشاشاراتی کوتاه داشته

ابعاد این پدیده و ارتباط اجزاي مختلف با یکدیگر 

تبیین گردید و به صورت فرایندي ارتباط این عوامل 

  تبیین شد.

  تحقیقات معتبر نیز ممکن است داراي خطاي سهوي

پ باشند و  به دلیل نقص داوري در مجلات معتبر به چا

 رسند.

  با توجه به اجزاي نشان داده شده براي پدیده در شکل

- توانند با دید وسیع، افراد درگیر در انتشار دانش می2
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  1109   مهدي دادخواه و همکاران

  1396سال  ،12، شماره 16 دوره  رفسنجان کیمجله دانشگاه علوم پزش

تري به رفع نقاط ضعف در فرآیندهاي کاري خود 

 بپردازند.

 در انتشار دانش  مؤثربندي موجود بر روي عوامل دسته

توان عوامل صورت گرفته است و در هر مرحله می

 بط را شناسایی و راهکارهاي مناسب را تدوین نمود.مرت

هاي این پژوهش را به اگر بخواهیم خروجی یافته

رود صورت آنچه که در تحقیقات پدیدارنگاري به کار می

نمایش دهیم سه محور اصلی تولید علم، فرآیند ارزیابی و 

انتشار دانش افق بیرونی خواهند بود. همچنین عوامل 

هاي مستطیل ر داخل هر بخش (بلوكنشان داده شده د

- شکل) افق درونی هستند که داراي چند عنصر متغیر می

هاي سلسله مراتبی و افقی باشند و مجموعه از ترکیب

  خواهیم داشت.

به منظور ارزیابی اعتبار نتایج : هاقابلیت اعتماد یافته

لحاظ گردد. نخست آنکه طبقات  عاملپژوهش باید سه 

 ،ا کامل و مستقل باشند. همچنینتوصیفی باید منطق

 ها باید مرتبط با ادبیات موجود باشد و نهایتاًیافته

پذیر انسانی را ارائه هاي امکانهاي ارائه شده تجربهیافته

طبقات توصیفی به صورت  ،. در این مقاله]44[ کنند

توان برخی از طبقات مستقل از هم قرار دارند. اگر چه می

د ولی این ادغام سبب پیچیدگی توصیفی را ادغام نمو

خروجی ارائه شده گردیده و درك خروجی تحقیق را با 

هاي ارائه شده با یافته ،کند. همچنینمشکل روبرو می

پذیر انسانی را ادبیات موجود منطبق بوده و تجربیات امکان

گذارد. به جهت قابلیت اطمینان پژوهش، به نمایش می

طبقات را شکل داده و باید دو محقق به طور جداگانه 

در این پژوهش نیز دو محقق  .]44[ نمایندنتایج را مقایسه 

اند ها شکل دادهبه طور جداگانه طبقات توصیفی را از داده

  و موارد اختلاف مورد بحث و حل قرار گرفته است. 

در این پژوهش کلیه مصاحبه شوندگان با میل باطنی و 

در ابتداي  ،نینرغبت تمام به مصاحبه پرداختند. همچ

ها تشریح مصاحبه، در صورت نیاز هدف مصاحبه براي آن

که مصاحبه شوندگان غیر فارسی  گردید و با توجه به این

ها اطلاعات لازم داده شد. در مواردي که زبان بودند به آن

هاي بود یافته هاآنیید اطلاعات به وسیلۀ أنیازمند ت

قابل  هاآنتا توسط تحقیق به زبان انگلیسی برگردانده شد 

هاي این تحقیق حاصل درك باشد. همچنین یافته

  آوري شده و منابع موجود است. هاي جمعداده

  گیرينتیجه

در انتشار دانش نامعتبر به  مؤثردر این مقاله عوامل 

عنوان یک پدیده محور بحث و بررسی قرار گرفت و با 

ایی استفاده از روش کیفی پدیدارنگاري اجزاي آن شناس

در انتشار دانش  مؤثرگردید. در ادبیات موضوع عوامل 

نامعتبر به صورت کل و مرتبط در دسترس نیستند و 

هایی از این موضوع مقالات محدودي تنها به بخش

افراد مختلف تجربیات مختلفی در  ،اند. همچنینپرداخته

در  مؤثراین زمینه دارا هستند که در شناسایی عوامل 

باشند، لذا در این معتبر ارزشمند میانتشار دانش نا

پژوهش از روش پدیدارنگاري به منظور شناسایی عوامل 

هاي در انتشار دانش نامعتبر استفاده گردید. یافته مؤثر

تحقیق حاکی از آن است که عوامل درگیر درانتشار یک 

 ارزیابی فرآیند علم، یافته نامعتبر در سه محور اصلی تولید

گیرند و توجه شایسته به عوامل ي میدانش جا انتشار و

موجود در هر یک از این محورها سبب کاهش انتشار 
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کارگیري این پژوهش و دانش نامعتبر خواهد شد. به

هاي آن تا حد زیادي به محققین و افراد درگیر در یافته

تري نماید تا با بینش وسیعفرآیند انتشار دانش کمک می

ت تشکیل بنیان پژوهش هاي علمی جهبه انتخاب یافته

توان گفت این مقاله پازل خود بنگرند. به عبارت دیگر می

در انتشار علم نامعتبر را با چیدن اجزاي آن در  مؤثرعوامل 

  کنار هم تکمیل نموده است.

  تشکر و قدردانی

محققان این مقاله از کلیه شرکت کنندگان در فرایند مصاحبه و 

خود به ارتقاي این پژوهش همکارانی که با نظرات ارزشمند 

  .نمایند.کمک نمودند صمیمانه تقدیر و تشکر می
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Using Phenomenography to Study Factors Affecting the Propagation of 

Invalid Science 
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Background and Objectives: Nowadays, the academic integrity suffers from invalid science. Researchers may use this 

bogus research and conduct their studies based on them, and present invalid findings. Identifying main factors which lead to 

junk science propagation can be important and this study aimed to determine factors which are affecting the propagation of 

junk science by using phenomenography . 

Materials and Methods: This study used phenomenography, a qualitative research methodology, by purposive sampling. 

The research was conducted by interview as the main tool for data collection and included 12 participants. Participants were 

the researchers who had knowledge and experience in the domain. During the research, 8 descriptive categories were 

identified and final findings were presented in outcome space.  

Results: There are different factors affecting the propagation of invalid science and by considering publishing process, we 

can classify them in the three stages including: creating, evaluating, and publishing science. The results of this study are 

presented in the form of a process that shows how these factors are related to each other. 

Conclusion: Based on this study findings, we can conclude that creating, evaluating, and publishing scientific materials 

should be considered to prevent propagation of invalid science. Also, we should consider both low and high-quality journals 

plus ethical and dishonest researchers.  

Key words: Invalid science, Knowledge propagation, Qualitative study, Scientific resources  
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